iilésben Puskinnak a Holt lelkeket, és Puskin egyik nevetésbdl

' K ozismert irodalomtorténeti anekdota: Gogol felolvasta tobb
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a masikba zuhant. A felolvasds végén azonban elkomorodva

ezt mondta: ,Milyen szomorti ez a mi Oroszorszdgunk.” 5 Q3
En is toménteleniil sokat rohdgtem, mikozben a Hirmaskonyvet,
az Elet és Irodalom harom vezércikkir6jdnak a gydjteményét olvas-

| tam. Annyi eszement szereplGt még a zsenidlis Gogol sem birt felmu-

tatni, mint amennyit ez a konyv villant elénk a mi kis tejjel-mézzel fo-
lyé Kdnadnunk politikai és tarsadalmi életének taglaldsa kozben, Ha
csak azokat a szOvegrészeket ismertetném, amelyeket Véncsa Istvan
honvédelmi miniszteriinktdl és miniszteriinkrél vardzsolt elénk, ak-

| kor élményiinkké vdlna, hogy szerzGink nem éllnak rosszabbul a mo-

dellek tekintetében, mint a XIX. szdzadi orosz irodalom biiszkesége.
Ha minden idevagé szovegrészt nem is, de egy-kett6t azért idézek,
hogy lathassa barki: nem a levegGbe beszélek: ,,Szabé Janosbdl vi-
szont egészen parddés koztarsasagi elnok vilhatott volna. Nem
annyira karizmatikus személy ugyan, mint Torgyan doktor, viszont 6
is a nagy rétorok kozil valo, példdul megkérdezték téle a Nap-kelté-
ben, hogy akkor most van a laktanydkban viz vagy nincs a laktanydk-
ban viz, s erre Szabo Jdnos sz6 szerint a kovetkezdket vélaszolta: »A
meleg viz az olyan, hogy egyszerre nem biztosithat6, mint ahogy azt
december huszonkilencedikén err6l a helyrél elmondtam, hiszen
ezernyoleszdz vagy kétezer embernek az egyszeri melegviz-ellatédst
képtelenség biztositani, ezt csak szakaszosan lehet. Tehdt amit 6n
mond, hogy van meleg viz, ez szakaszosan értendd.« Nem tudom
visszafogni magam, ime még egy kurta idézet egy mésik cikkbdl: Sza-
b6 Janos ,,azt mondta, a kormédny emlékzaszlaja a magyar dllamisdg
ezeréves sikertorténete.” Ime néhdny mondat Vancsa kommentarja-
bal: ., Voltaképp arrél van sz6, hogy a magyar torténelemnek a tata-
roktol Torgyéanig terjeds révidke szakaszat teljesen tjfajta, halad6,
polgdri médon kell szemlélniink. Jogos kovetelmény ez, bar nem lesz
konny( megfelelniink neki, hiszen az iskolai tanulméanyaink alatt el-
szenvedett tudatrombolds kovetkezményeképp hajlamosak vagyunk
negativ asszocidciokat tdrsitani az olyan szavakhoz, mint példaul Mu-
hi, Mohdcs, Vildgos, Don-kanyar, Recsk és hasonlok, s6t fé16, hogy
a mi nemzedékiink mar sohase fogja Segesvart diadalnak latni, kép-
telen felmutatni II. Lajosban a gyéztest, korabeli széval a victort
(ejtsd viktor), vagy ha mégis, rémiilten hajitja el.”

Az ilyesmin tényleg jot lehet réhogni, de ahogy szaporodnak a
poén értéka idézetek és a poén értéka tények, konstatdlnunk kell,
hogy nevetésiinkbe rosszkedv lopakodik. Hogy az iménti példdnal
maradjak: el6bb-ut6bb 6hatatlanul esziinkbe jut, hogy a férfid, aki-
hez az iménti idézetek tapadnak, valamennyi hadra foghaté magyar
ifji parancsnoka. Drdmaira fordulé helyzetben hivatott lenne arra,
hogy 1j epizéddal gazdagitsa a magyar dllamisag sikertorténetét. Et-
t6l el kell kedvetlenedniink. Csomoriinket fokozza, hogy Szabé Ja-
nos még a sajat partjaban sem egyediil képviseli a honfiti érziilet is-
mét hivatalossa valo, legostobabb valtozatat. Megyesi Gusztdv elre-
g€li, hogy Lanyi Zsolt ,hirtelen felindulasb6l NATO-kompatibilis
beszédet mondott, s nyomatékkal kijelentette viharos taps kozepet-
te: a magyar katona egy szal szuronnyal a kezében tébbet ér, mint egy
amerikai katona otezer rakétdval”. ,Hahaha” — mondom megfontol-
tan, és kinézek negyedik emeleti ablakomon. A Duna gy folyik alat-
tam, mint maskor. Szép nyéri délutdn. Leugorjak?

El6szor az jut eszembe, hogy nemesak Lanyi Zsolt klinikai eset,
hanem kozonségének minden egyes tapsold tagja is. Masodszor el-
képzelem az dsszeverddd tenyereket, és eltinédém azon, hogy mi
mindennek és ki mindenkinek tapsoltak mar. Nalunk a taps a fontos,
a tapsot kivalto alkalom becserélhet6. Ha megindul egy ilyen gondo-
latmenet, nem tudhatjuk, végiil hova visz. A tragikum, barmilyen em-
beri iszonyatot tar fel, gyilkos osztondket, tébolyult szenvedélyeket,
végiil akar a h6sok pusztuldsdnak drdn is megtisztitja a lelket. De a
komikum konydrtelen fajtdi olyan mélységbe visznek, ahonnan nincs

felemelkedés. Ha valamely szindarab egyetlen erkolesos emberét, és
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csakis 6t, szakadatlanul kirohogi az igénytelen dtlag, mint ezt Moliére
dbrazolja az Embergyil6loben, akkor csak az juthat esziinkbe, hogy
wsarkdnyfog-vetemény” és . Nincsen remény”. Ha pedig azt latjuk,
hogy egy szabad vilasztds eredményeképpen olyan debilis egziszten-
cidk dgdlnak a parlamentben, akiket ndluk sokkal romlottabb figurdk
rangatnak dréton, a hatalom és a pénz megszallottai, akkor hamar el-
juthatunk arra a mélypontra, amelyet a humor els6 szimid magyar
klasszikusa, Karinthy Frigyes igy fejezett ki: ,....arra gondoltam, /
Hogy most meg kellene dogélni / és kidlteni a nyelvemet.”

A Héarmaskonyv minduntalan alkalmat kinal efféle tinGdésekre.
A kotet elsé frasa, Megyesié, 1997 mdjusdban kelt, és Horn Gyuldbdl
csindl majmot, minden eréfeszités nélkiil. ., Akar a rosseb Horn Gyu-
14t6] kérdezni” - diinnyogi Megyesi. Es mi jon Horn Gyula utén?
A sorsfordito felismerést Kovics Zoltan 1999 janudrjéban igy fogal-
mazza meg: . Ezek a ma kormanyon lév6, egyébként nyilvanvaléan
j6 szandéki fiatalemberek négy honap leforgdsa alatt renditették
meg a rendszervaltassal kapcsolatban még megmaradt hitet, hogy j6-
j6, Antall-kormany, j6-j6, Horn-kormény, ezek olyanok, amilyenek,
de a hattérben mar egy masként szocializalodott, tehetséges, nyiltszi-
vii és szeretetre alkalmas tdrsasag 4ll, és el6bb-utobb 6k jonnek.” Ké-
sGbb kivilaglik, hogy Kovics oktalanul gyandsitotta meg j6 szandék-
kal a sz6ban forgé fiatalembereket. A felismerés jelenlegi végpontjat
Véncsa 2000 oktéberében igy fo-

rdban helyezik el. Nem mintha az esetek tobbségében nem volna iga-
zuk. De irdsaik azt a benyomast és elGitéletet erdsitik)hogy a politi-
kus ab ovo és von Haus aus romlottabb volna, mint més értelmiségi
palydk munkdsai. Szerintem viszont szdzalékosan mérve a politiku-
sok kozt is van annyi értékes ember, mint mondjuk az djsagirék és
ir6k vagy az ligyvédek kozott. Ha megnézziik példdul, mennyire el-
lendllds nélkill tdri csaknem teljes Iétszimban a médiaértelmiség,
hogy a kormény a hozzd hd szélsGjobboldal segitségével kisajétitsa a
kozszolgalatit, akkor belathatjuk, hogy nem illeti meg a politikusokat
azamegkiilonboztetett hely a romlottsdg ranglétrdjdn, amelyet az El-
s0 oldal szerz6i nekik tulajdonitanak. Hagyomdnyos €és egyben diva-
tos eljdrds csak tgy dltaldban viszolyogni a politikusoktél és a politi-
katol. Ez azzal a kdros kovetkezménnyel jar, hogy depolitizdlja, és igy
még inkdbb kiszolgéltatja a lakossdgot a napfényben ficankoléknak.
Ha ugyanis minden politikai tényez6 egyformén ziillstt, akkor miért
tegyiink kiilonbséget a partok programjai és személyei k6zott? Mér-
pedig ma kiilonlegesen fontos a legaprébb kiilonbségek mérlegelése
is. Ha példdul axiéméanak szamit, hogy minden politikus lop, akkor
nem deriil ki, hogy van a parlamentben egy pért, melynek még egyet-
len vezetGjét sem terhelte meg a személyes haszonszerzés céljabol el-
kovetett lopds gyantija. Ez a part nemcsak elbizonytalanodasa és el-
veinek gyakori zaréjelbe tétele miatt nem vehetd észre, hanem azért
sem, mert vezetSi koziil taldnyos pénzbdl senki sem épitett villat,
Princz bankdrral nem dpolt lukrativ baratsdgot, meg nem irt forgat6-
konyvért pénzt nem vagott zsebre, kozpénzbdl alapitott adétartoza-
sos villalatokat lopott ttlevél segitségével torok vindormunkésok-

nak nem adott el, és igy tovabb.

galmazta meg: ,Elsé polgdrunk e
pillanatban is mindenfajta torvé-
nyes korldton feliilemelkedve,
szabadon miveli azt, amit épp
akar, mintha nem volna se alkot-
mény, se parlament, semmi, ha-
nem szokvanyos katonai diktatu-
raban élnénk - azzal a nagy kii-
16nbséggel, hogy a katonai dikta-
tirdhoz mikodoképes hadsereg-
re van sziikség, azt megfelel6 mo-
don el kell ldtni és j6l meg kell fi-
zetni. De mi a frasznak, ha megy
nélkile is.”

A Héarmaskonyv idGben elére
araszolva nemcsak eseménytor-
ténetet ad, hanem rogziti a politi-

A

kai aréna nézéterén lezajlé érzel- MaREAS
mi valtozasokat is. Ennyiben egy-
séges mu, noha hdrman irtak.

A négy part, amelyet megisme-
riink - a szocialista part. a Fidesz,
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Es még az is fontos killonbség,
hogy csen-e egy politikus, vagy
rabol, hogy lebukdsa esetén
diinnydg-e némi pardont, vagy
oklot réz, és killdi az adérend-
Oreit. Egyszoval: a politikai
szférat csak drnyaltan szabad és
csak igy érdemes utélni.
Emlitettem mdr: a konyv
nagy értéke, hogy végigkisér
benniinket torténetiinkén. Nem
ugyanazon a hangon, hanem ha-
rom sz6lamban kisér benniinket
végig. Harom szemlélet, hdrom
: stilus, hdrom vérmérséklet. Ko-
f fi z6s benniik a szatirikus ldtds-
3 modba oltott dith. Véncsa tobb-
nyire messzebbrél startol téméja
felé, mitologiai vagy kulturdlis
talajrél szdll fel, és mielGtt le-
csapna, nagy koroket ir le, mint
haldsz6 madar a széles viztitkkor
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a kisgazddk és a MIEP -, mint
mar emlitettem, sok vihogdsra ad
alkalmat, de 6romre nem gerjeszt. A szocialistdk Horn Gyuldban 6l-
tenek testet, és ziillottségiik fokmérdje az a méd, ahogyan Bokros La-
jossal elbdntak. A leghibbantabbaknak a kisgazdak latszanak, a leg-
romlottabbaknak a Fidesz-vezérek, és a legelvibbnek a MIEP - a
szerzOk ugyanis nem vitatjak, hogy e part ndci hajlamai mély meggyd-
z6désbol fakadnak. A konyv olvasdsa kdzben a parlament pértjai ko-
ziil egyediil a szabaddemokratdk nem jarnak rosszul. A szabadde-
mokratak ugyanis sehogy sem jarnak, mert egyszerien nem léteznek.
Mintha 1997 maéjusa és 2001 dprilisa kozott sziineteltek volna.
Legaldbbis a Harmaskonyv ezt a leverGen vicces benyomast kelti.
Itt szeretnék sz6t keriteni a kdnyv egyetlen olyan momentumara,
amellyel vitdzni szeretnék. A szerz0k nem egy irdsabol kiolvashato,
hogy a politikai szférét tgy, ahogy van a pokol valamelyik alsé bugy-

folott. Kovdes Zoltdn konkrét
hireket és eseményeket gorget
maga elGtt, mint galacsinhajtoé a galacsinokat, és ebbdl a konkrétsag-
bol jut el dltaldnositasokig. Megyesi pedig a hétkdznapi élet tényeivel
Iép fel, feleségei, lanyai, birkdi, keszty(k, napszemiivegek kellenek ne-
ki, és 6 maga is folyton-folyvést jelen van a tdrgyai kozott, és amikor
szétnéz, latjuk a szemét.
A j6 publicisztika, akdrcsak a vers, meg6rzi ir6ja személyiségét. Ez
a személyiség ad végsoé hitelt a mondandénak, személyiség nélkiil csak
nyogve nyelhetd tényhalmazok allithaték el6. Az Els6 oldal szerzGi
szerencsésen egészitik ki egymast. Szinte kedvet érzek rd, hogy magam
is harom felé hasadjak - ez most azzal a kiilonleges el6nnyel jarna,
hogy egyszerre gratuldlhatnék j konyviikhoz nekik.
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